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Aktion: Gewdlleuntersuchungen

Gewodlleuntersuchungen eignen sich hervorragendseiimst etwas Uber den beobachteten
Greifvogel / die Greifvogel in Erfahrung zu brindgen

Die Beute der Greifvogel setzt sich je nach Staindod Jahreszeit aus verschiedenen Beute-
tieren zusammen. Lokal kann es zu deutlichen Uchérden in der Nahrungsaufnahme
kommen!

So ist beispielsweise bekannt geworden, dass dienidken in und um Berlin als dritth&du-
figste ,Speise” den Wellensittich zu sich nehmeer, dufgrund der Nahe zu menschlichen
Siedlungen wohl allzu oft entfliegt und anscheinemte lohnende oder leicht zu fangende
Beute darstellt!

Waldohreulen ernahren sich wahrend der Sommermeoateiner Vielzahl an Beutetieren —
im Winter konzentriert sich ihre Jagd in manchehelRgauf die Nahe von menschlichen Sied-
lungen, wo auch Nager wie Feld- oder Wihlmauseiesed Zeit oft noch starker aktiv sind,
weil durch Abwarme oder Nahrungsreste sich die hebedingungen fir Nager verbessern.

Die Veranderung im Beutespektrum kann anhand deite nachvollzogen werden.

Vorschlage zur Vorgehensweise beim Start von Geaktlonen:

Gewodlleuntersuchungen sind hervorragend geeigeatKéhdern nicht nur Kenntnisse zu den
Greifvogeln zu vermitteln, sondern auch die Einbimgl der Tiere als Beutegreifer in den
gesamten Nahrungskreislauf zu erleben. Beobachtuiiger einen langeren Zeitraum und
(+/-) regelmaRige ,Gewolle-Aktionen” sollten mit gButz-Aktionen* verknipft werden, um
neben der mehr oder weniger wissenschaftlicheny&rahuch die Praktische Komponente
der ,Machbarkeit und der Erfolge konkreter Naturgelmalinahmen* erlebt werden kdénnen.

Im Sinne der Nachhaltigkeit der Aktionen ist auctinachenswert, dass Kinder bei Interesse
auch aul3erhalb der Team-Treffen als ,,Aufmerksam@rdaobachter” eigene Verantwortung
Ubertragen bekommen!

Je positiver diese ,Aufgaben® vermittelt werden, sarerfolgreicher wird die Wirkung bei
den Natur-Rangern sein. Wie ware es, wenn wir derdé¢n anbieten, ,Gewdlle-Detektiv*
zu werden oder ,Artenkenntnis-Ausweise” zu erwefben
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Vorbereitung/ Startaktion

Zur Vorbereitung von Aktionen der Sielmanns NatamBer konnen auf Karten der Umge-
bung die Bereiche mit potentiell guten Eulenbednggn z.B. im Stadtrandbereich oder ge-
plante Stichprobenbegehungen, bei denen nach Ggeiiv Ausschau gehalten wird, festge-
legt werden. Vielleicht kennen auch einige Ranghioa Stellen in der Umgebung, an denen
sie Greifvogel beobachtet haben. Ausflige in Naddiz@ete oder Randgebiete des Wir-
kungskreises der ,Sielmanns —Natur-Ranger” erh@wvemtuell die Abwechslung!

Oft lassen sich als Startaktion am leichtestenGBe/Olle der Schleiereule oder auch die der
Waldohreule sammeln und untersuchen. Fiur den &arGewolleaktionen sind diese Arten
deshalb zu empfehlen, weil man haufig viele Gewdlisammen finden kann.

Schleiereule
Im Vorfeld sollte dazu eine Scheune/ Behausung &ohleiereule ausfindig gemacht werden
oder eine Stelle an der die Eule oft jagt, bzwGlewdlle ,ausspuckt”.

Gunstig ist es, potentiell interessante Scheunde ibder Nahe zu suchen, um dort in Ab-
sprache mit dem Besitzer die Tiere zu beobachtendign Gewolle zu sammeln! Das bringt
ebenfalls Offentlichkeit und bahnt vielleicht autie Mdoglichkeit spater einen Schleiereulen-
Kasten anzubringen. (Oder eine Sielmanns Natur-iReirgsel mit einem Falkenansitz dar-
auf zu errichten!

Waldohreule

Bei der Waldohreule kann man die Gewdlle im Sommeter Nahe des Nistplatzes finden.
Wie bei vielen Greifvogeln und Eulen kann man irgdigebiet gezielt unter exponierten, U-
bersichtgebenden Asten in mittlerer Hohe suchen.

Waldohreulen bilden im Winter die bekannten ,Trdppsie oft am Rande von dorflichen
Siedlungen zu finden sind. Unter den Schlafbaunreteh sich meist Dutzende an Gewdllen

Gewdllesuche in der Freizeit

Nach den ersten gemeinsamen Aktionen bei der Susteder Préaparation von Gewollen
kénnen interessierte Kinder auch motiviert werderder Freizeit nach Gewoéllen und Greif-
vogel-Horsten zu suchen.

Gewodlle-Karten / Artenkenntnis-Ausweise

Dazu kénnen Kopien der Gewdllekarten einer kleinen Mappe den Kindern mitgegeben
werden. Auch bereits praparierte Gewdlle konnent $a@wollekarte in einem Briefumschlag
aufgehoben werden!
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Je nach Gruppendynamik und FingerspitzengefuhllLé#ers konnte ja auch ein ,Arten-
kenntnis-Ausweis"oder eine_,Artenkenntnis-Ausweis-Urkundeergeben werden. Durch
Anreize innerhalb dieses Projektes kbnnen undesotlie Leiter auch gezielt die Artenkennt-
nis férdern!

Nur was wir als ,Natur-Ranger“ kennen, werden wabén und (beherzt!) schitzen!
Start der Aktionen — Vorschlage

Vorteile von Karten

Es mdgen sein, dass wir als Leiter eines Rangem3eainachst befurchten, dass durch allzu
viel Material die Spontaneitdt von Exkursionen uBeobachtungen eingeengt wird, doch

gerade eine ,Greifvogel Karte* oder ,EULEN-KARTE'fmaoglicht es, auch nach langerer

Zeit und aus der Summe unserer BeobachtungerBuagkebnisse zu erzielen.

Arbeit mit Kartenmaterial kann (auch aus eigendalitung in der Umwelt-Arbeit) die Kin-
der gerade auch langfristig motivieren und durcte eleutliche ZielausrichtungWir wollen
etwas Uber die Greifvogel der Umgebung herausfindenErfolge unser Aktionen verdeutli-
chen!

Eine Karte ermdglicht gerade spontane Erlebnisseciie Ergebnisse umzandeln — und
echte Ergebnisse kénnen ein ,Erlebnis” sein, wiejeeugierige Wissenschaftler weil3!

Anschaulichkeit in der Offentlichkeit — Erfolge!

Stellen wir uns einmal vor, wie ,toll“ eine Kartérfdie aktiven Ranger aussieht, wenn sie
.geadelt” durch den Eintrag von vielen Daten —zumisBiel mit Haufungen bunter Klebe-
punkte- die Aktivitaten des Habichts oder des Butssébersichtlich erfassbar darstellt!

Die Anschaulichkeit dieser Karte ist auch bei ¢fiehen Aktionen spater von Wert. So eine
Greifvogel- Karte kann vom Teamleiter (am bestesi)den Treffen mitgefiihrt werden. Ein
.Nachtragen“ der Daten vermittelt den Wissensfdntst nicht und ist wortwoértlich fur die
Kinder ,unanschaulich*!

Anmerkung:
Gewdlle sind sehr interessant aber nur ein Mosaiikstien aus den moglichen Aktionen!

Wir kénnen die Kinder sicher motivieren, wenn wirch die anderen interessanten Dinge
nicht vergessen!
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Sammeln der Gewolle

Frische Gewdlle sind aufgrund der Magensaure dgeVineist arm an Keimen aber dennoch
in einigen Fallen nicht ganz ,appetitlich.

Beim Sammeln der Gewdlle sollte man also Handschilaschentiicher benutzen.

Eine dicht verschlieRbare Kunststoffdose schitzthai frischen Gewdllen auch vor dem
teilweise strengen Geruch!

Praparation der Gewolle — Tipps zu Utensilien

Die gesammelten Gewolle kénnen durch kurzes EinlegbergieRen mit kochendem Was-
ser keimarm gemacht werden!

Mit trockenen Gewodllen sollte nicht gearbeitet wardda hier die Gefahr besteht, staubfeine
Fellreste etc. einzuatmen! Da wir bei einer Aktrocht alle mit Atemschutz ausgestattet sein
wollen und die Reaktion der Eltern ungewiss seirftéeliiist die Arbeit mit Gummihandschu-
hen, Pinzette, einigen weicheren und festeren Rineezuziehen.

Die Gewodlle bekommen wir mit Pinzetten und (gun¥&gner Grol3packung Zahnstocher
prima sauber! Wer die Schadel noch bleichen mosbiie handelsubliche ,Starke Blondie-
rungsmittel“ verwenden.

Angefeuchtete Gewdlle kann man auch in einer ,Migslale” mit einem Teller als Deckel in
der Mikrowelle desinfizieren oder trocknen.

Eine Lage Kichentlcher zwischen Teller und Schalemen das Verdampfende Wasser auf!

Gewodllebestimmung
Mit der Gewollebestimmung kommen wir dem ,nattrkohForschergeist” der Kinder und
Jugendlichen entgegen.

Insbesondere sind:
Freude an der handwerklich interessanten ,Arbeit"
,Das Erleben der eigenen Forschung/ Forschungseigss)
Wachsende Sach- und Artenkenntnis
Erfahrungen zur Vernetzung der Natur und Okologie
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Auch im Rahmen eines padagogisch — dkologischear@enzeptes sind Gewdélleuntersu-
chungen daher sehr empfehlenswert.

Datenaufnahme/ Aktionen

Die Gewdlle kdnnen fotografiert und der Inhalt aufer ,Gewdllekarte* eingetragen
werden. Die Knochen besonders ,gehaltvoller GeWwddimnen als Préaparate dienen

und ausgestellt werden!
Zum Archivieren von Knochenmaterial oder Schadeie nicht sofort bestimmt wer-
den kénnen, eignen sich Filmddschen, die man olustelaufwand in Fotogeschaf-

ten erfragen kann! Es kdnnen auch Briefumschlageareet werden, in die die Ge-
wollekarten gelegt werden.

Prasentationsmaterial

Knochenreste von Méausen prasentieren sich am basteziner mit dunklem Stoff
bezogenen Unterlage, wie zum Beispiel festem Papgpoka

Die Knochen kénnen mit feinen Faden aufgenaht werde
Sehr kleine Knochen kdnnen auch auf den Unterlagégeklebt werden!

Eine Gewdllekartekonnte etwa wie folgt aussehen und verschiedetendzeinhalten:

.Gewollekarte*

Finder:

Datum des Fundes /

Auffindungsort des Gewdlles:

Gewolle ,frisch* oder alter:

Grol3e des Gewdlles (etwa Lange / Breite):

Einzelgewdlle/ oder mehrere Funde:

Von welchem Tier stammt das Gewodlle:

Gewolleinhalte; z.B.: Schadelreste von.......... Federreste/ Schnabelreste/
Insektenreste: //A >
{ .?\\

Sonstiges: L ‘
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Charakterisierung der Gewolle

Zunachst einmal ein grundsatzlicher Unterschiedenen den Gewdollen von (Greif-) Vogeln
und den Losungen von einigen Saugetieren, mit d&ssvolle auf den ersten Blick verwech-
selt werden kdnnen:

Die Gewodlle besitzen einen ,geraden Strich* in 88uktur — S&getierlosung besitzt durch
die Krafte der Darmperistaltik charakteristischkeraabige Strukturen, die sich auch an der
Lage der eintrocknenden Fellreste erkennen lasst!

Eine Charakterisierung der Gewédlle ist nicht immeght, da die Form und die Gré3e der

Gewolle mit der Nahrung variiert. Dennoch sind l@gmnge Charakteristika erwéhnt, die ggf.
einen ,Verdacht* untermauern oder eher widerlegégen.

CHARAKTERISTISCHE GEWOLLE

WALDKAUZ
Grol3e der Gewdlle Lange etwa 20-50 mm bei 10-@bBreite
MittelgroRe Gewolle mit relativ unregelmaliiiger Foda haufig Knochenstiicke
hervorstehen. Oft ist das Gewdlle an einem Endespityt.
Die Farbung ist meist hellgrau, da die HauptnahiegWaldkauzes aus Mausen und
WihIiméausen besteht. Teils finden sich auch ResteSiagvdgeln sowie Wirbellosen.
Man findet die Gewodlle oft in geringer Haufung acth&f- und Rastplatzen sowie
Jagdansitzen (z.B. Zaunpfosten etc.

WALDOHREULE
- Grole der Gewdlle Lange etwa 30-60 mm bei 16r@Breite
MittelgroRe Gewodlle von eher langgestreckter alfteauch unregelmafiger Form oft
in groBerer Anzahl an den Winterschlafplatzen depps.
Die Schlafb&ume sind vorzugsweise Nadelbaumgruppedichter Deckung am
Waldrand.

STEINKAUZ
GroRRe der Gewdlle Lange etwa 15-35 (40) mm Beid mm Breite.
Die Gewodlle variieren sehr stark in Form und Farbe.
Im Sommer sind viele Flugeldeckenreste von Kaferfirden. Reste kleiner Nager
und Vogel sind haufig.
Die Form erinnert oft an leicht gebogene Olivenkermeist nur etwas grof3er!
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UHU
GrolRe der Gewdlle Lange bis 140 mm Lange Bedite 35-40 mm.
An der Grél3e und den groben Knochen meist leickerkannen.

SCHLEIEREULE
- Grole der Gewdlle Léange etwa 30- 70 mm bei 1540 Breite.
Die Schleiereule hat relativ grof3e und oft selkil) oft frisch noch glanzende Ge-
wolle.
GrolRere Knochen ragen nach auf3en meist nicht hervor

BAUMFALKE
GrolRe der Gewdlle Lange zwischen 20 und 25 mmMi®di5 mm Breite

Viele Reste von Fluginsekten, Reste von Singvdgeln.

TURMFALKE
GrolRe der Gewodlle Lange zwischen 20 und 40 mni®ei 25 mm Breite
Die Turmfalkengewdlle erinnern an Waldohreulengdsvie sind etwas kleiner,
meist rundlicher und in der Farbung meist graudirigg durch die Hauptbeute —
Wuhlmause.
Aber je nach Ort und Jahreszeit finden sich augtdReon Vogeln, Eidechsen und In-
sekten.

MAUSEBUSSARD
GrolRe der Gewdlle Lange zwischen 45 und 60 mnetwe& 25-30 mm Breite.
Die Gewolle des Mausebussards sind meist grof3 lliptiseh — sie weisen kaum
Knochenreste auf und bestehen meist aus HaareRadw®in, da der Bussard seine
Beute beim Verzehr sehr sorgfaltig in kleine Stiz&geilt.
In Horstnédhe oder an Ansitzplatzen findet man deev@lle am ehesten.

SPERBER
- Der Sperber hat sehr kleine Gewdlle — bei nur 2Ba@&bLange sind sie zwischen 10
und 18 mm breit — auch eher kompakt aber nicht festr
Oft ist ein Ende abgerundet, wahrend das andere Epitzer auslauft. Meist findet
man kaum Knochen und auch nur tberwiegend fein@&#eadern, da der Sperber
seine Beute sehr ordentlich rupft.
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WEITERE GEWOLLE (keine Greifvogel):

STORCH
Auch der Storch produziert Gewdlle von etwa 408fisnm Lange bei etwa 25-35
mm Breite
Storchengewodlle enthalten oft Pflanzenmateriali®arhenreste, Haare von Kleinsau-
gern und Insektenreste.
Nach Heuschreckenbeinresten suchen!
Wegen der Pflanzenfasern sind sie hellbraun unkiewigstrohig*!

Eine e ,Gewdlletabelle” ist hier eingefugt:

Sperlingskauz 16-45 | 9-16 28 x 12 | Beutetier-Knochen stark zerbissen;
Miusehaare und Singvogelfedern

Zwergohreule 20-37 |10-17 27 x 11 schlank, kurz; viele Chitinreste, daher
meist , broselig” zerfallend

RauhfulRkauz 18-35 |11-16 32x15 weniger schlank als Steinkauz-Gewélle,
ohne Insektenanteile

Steinkauz 15-52 | 9-18 33 x 13 |schlank und langgestreckt; Kiferanteile
zahlreich wihrend der Sommermonate

Waldohreule 37-65 |16-27 46 x 21 | schlank, gleichmafig walzenformig;
unter Schlafplitzen in grofer Menge

Sperbereule 30-76 |17-35 41 x 22 |Zuordnung schwierig; dhnlich
Waldohreule oder Rauhfufkauz

Schleiereule 22-80 |18-35 41 x 26 | Enden abgerundet; typischerweise
glatte, schwarze (glinzende) Oberfliche

Sumpfohreule 35-70 |18-26 48 x 22 | Zuordnung schwierig; ahnlich
Waldohreule

Waldkauz 35-80 |20-28 48 x 24 bauchig, unregelmifige Form;
meist einzeln verstreut

Habichtskauz 35-94 |19-30 62 x 25 dhnlich Waldkauz-Gewdllen, meist
jedoch groRer

Bartkauz 35-110 [ 18-44 63 x 29 | Zuordnung schwierig; dhnlich Habichts-
oder Waldkauz, auch Waldohreule

Schnee-Eule 52-113 | 19-40 71 x 27 |vergleichbar Uhu-Gewéllen; ganze
Kleinsduger-Schadel

Uhu 43-129 | 19-44 72 x 34 | auffillig gro®; auch mit Igelstacheln,
groffen Knochen bzw. Skeletteilen

Gewdlletabelle aus: ,Die Eulen Europas"/ Kosmosi#&fgr
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REIHER
Lange der Gewodlle zwischen45 und 80 mm bei 25-40Breite
Graureihergewodlle bestehen aus stark verdautenurall Federresten.
Die Beute wird meist ganz verschluckt und Knochercl die starke Magensaure
aufgelost. Von Fischen sind daher kaum Reste ziefin
Wenige Reste von Jungvogeln, Kleinsaugern odenél€ihitinteile sind in diesen
grof3en Gewdllen zu finden.

Schéadelbestimmung

Zur Bestimmung der Schéadel von Kleinsdugern branomrt etwas Erfahrung oft sind die
Schadel im Gewolle auch beschadigt! Nicht entmuatigesen und eine gute Bestimmungshil-
fe benutzen!

Ein kleiner Uberblick einiger wichtiger Merkmalerdesrschiedenen ,Mause* ist hier im
Script aufgefihrt:

1. Spitzmause

Genau genommen sind Spitzmause ja keine ,Mausetiesa gehoren als ,Insektenfresser in
die Verwandtschaft von Igel und Maulwurf. Wegen d#enbar relativ unangenehmen Ge-
schmacks finden wir Spitzmause nur selten in dendBen — oft findet man auch geschlage-
ne Spitzmause an Waldwegen, die nach dem bemdrkiem zurlickgelassen wurden. Eine
Ausnahme macht die Schleiereule, die regelmaf3ig Spdzmause verzehrt.

Relativ Ubersichtlich sind die Schadel der Spitzeaaten zu bestimmen. Interessant kann es
auch sein, die Verbreitung der Hausspitzmaus (#&ldn— Spanien bis Stud-Westdeutschland)
anhand der Funde in den Gewdllen mit der eher kental verbreiteten Feldspitzmaus zu
vergleichen!

Zahnspitzen weil3: GattungCrocidura
ZAHNFORMEL 3113
1113
Schéadelgesamtlange unter 18 mm Gartenspitzmaus;rocidura suaveolens
Uber 18 mm
a) Lange der Strecke tber den 3 vorderen Alvealber() etwa 1 %2 X
so lang, wie Schadelhdhe an dieser Stelle
Hausspitzmaus, Crocidura russula
b) Lange der Strecke Uber oberen Alveolen etwalgleing wie Scha-
delhéhe / kaum langer als Schéadelhdhe an dieske Ste
Feldspitzmaus, Crocidura leucodon
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Zahnspitzen rot
ZAHNFORMEL 3123 im Oberkiefer
1113 ieinspitzige
Zahne

| Unterkiefer mit nur einem Hécker
GattungNeomygWasserspitzmause)
Wasserspitzmaus, Neomys fodiens

ZAHNFORMEL 3133 im Oberkiefer
1113 & einspitzige
Zahne

GattungSorex
a) Schéadellange unter 17 mm Zwergspitzmaus, Sorex minutus
im Oberkiefer 3. einspitziger Zahn so gro3 wiedefghn!

b) Schéadellange Uber 17 mm Waldspitzmaus, Sorex araneus
im Oberkiefer 3. einspitziger Zahn kleiner als 8eZahn!

Spitzmause ----- Bestimmungshilfen 1

Bild1l (rechts) : Schadelvergleich der Gattung
a) Sorex b) Neomys c) Crocidura

Bild2 (unten) : Vergleich der Gebisse von
a) Hausspitzmau€§rocidura russula
und  b) FeldspitzmauSrocidura leucodon

Beachte:
Unterschiedliche Langenverhaltnisse
der Alveolen zur
Schadelh6éhe an dieser Stelle
Verlauf der Schadelseitenlinien

Copyright: Sielmanns Natur-Ranger - Gut Herbigshagen - 37 lddeBtadt - www.natur-ranger.de 10
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Beim Vergleich der Sorex
Arten sehen wir in Bild 1
den 3. einspitzigen Zahn
etwa so grol3 wie den
2. Zahn
hier Zwergspitzmaus
(Sorex minutus

Bild 3 (Einzelbild unten):
zeigt die Zéhne der
Waldspitzmaus,

bei denen der 3. Zahn deut-
lich kiirzer als der zweite
Zahn ist.

Bild 4: ,Familienausflug Feldspitzmaus*

Copyright: Sielmanns Natur-Ranger - Gut Herbigshagen - 37 lddeBtadt - www.natur-ranger.de 11
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Spitzmause Bestimmungshilfen 2

Bild 5:
a) Waldspitzmaus; b) Wasserspitzmaus ; c) Feldsaitis

Vergleich der Schadel, Unterkiefer und Kiefergelmschnitte von

a) Sorex araneus Waldspitzmaus
b) Neomys fodiens Wasserspitzmaus
c¢) Crocidura leucodon Feldspitzmaus
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2. Echte Mause

Die Echten Mause (Muridae) unterscheiden sich m~dem ihrer Backenzahne (Molaren)
deutlich von den Wihl- und Scherméausen.

Echte Mause besitzen Molaren mit deutlichen Hockern

Echte Mause besitzen an den VorderfliRen 4 undrahioeerfifen 5 Zehen!

Ihre Oberlippe ist gespalten!

Die Gaumenspalten reichen bei den ,Echten Mausar®berkiefer oft bis auf die H6he der

Backenzahne heran!

Obere Nagezahne am Hinterrand mit kleiner Einkegbun Hausmaus, Mus musculus
Die Gaumenspalten im Oberschéadel ragen etwa higiMitte der ers-
ten Molaren.

Obere Nagezahne ohne Einkerbung
a) Schadelgesamtlange unter 19 mmZwergmausMicromys minutus
Die Gaumenspalten im Oberschéadel erreichen niehwiilite der ersten

Molaren.
b) Schadelgesamtlange Gber 20 mm Gattung

Gattung

Apodemus

Schwer zu trennen:
a) Stirnbein Uber den Augen mit schwacher Knochstele
Brandmaus, Apodemus agrarius

b) Stirnbein ohne derartige Leiste Waldmaus, Apodemus sylvaticus
Gelbhalsmaus, Apodemus flavicollis

oder

Apodemus
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Bei Schadeln Gber 35 mm Gesammtlange Gattung Rattus
sind die Schadelleisten Gber den Augen ausschlaggeb

Eher parallele Schéadelleisten sprechen fir die WanderratteRattus norvegicus
Bogenformige Schadelleisten deuten auf die Hausratte, Rattus domesticusin.
Echte Mause ----- Bestimmungshilfen

Bild 9 (rechts):
Gaumenspalten im Vergleich
von:

a) Apodemus flavicollis
b) Apodemus sylvaticus
¢) Micromys minutus

d) Apodemus agrarius
e) Mus musculus

Echte Mause ----- Bestimmungshilfen
Bild 10: Schadelaufsicht der Bild 11: Schadg) Unterkiefer (b) und
ZwergmausMicromys minutus Molaren (c oben rechts; d unten links) der
Hausmaus,Mus musculus
Micromys

minutus
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Bild 12: Schadel, Unterkiefer
und Molaren (b oben rechts, ¢ unten links)

Bild 13: Unterkiefer (a) und Molaren
(b oben rechts; c unten links) der Wald-
maus, Apodemus sylvaticus
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3. Wuhl- und Schermause

Von den echten Mausen unterscheiden sich die WhidhBechermause durch die Form ihrer
Backenzahne:

Die ,WihImause besitzen Molaren (Backenzahne) whingelzfalten, die in ihrem Aussehen
an die Backenzahne der Huftiere erinnern. Durch-dien der Zahne kann das Pflanzenmate-
rial sehr effektiv zerkleinert werden.

Die Bestimmung der Vielzahl von Arten ist oft nidbicht, da die Zahnfalten der M&use sich
nicht immer an einzelne Abbildungen erinnern (E@EH auf die Vielfalt!)!

Da hier beim Lesen vielleicht der eine oder an@Rarger doch noch zu einem/ einer Exper-
ten/ Expertin in der Kleinsaugerbestimmung wirddsauch die Begriffe angegeben, die ihr
in der Fachliteratur zur Bestimmung findet.

Als Choanerbezeichnen die Biologen die inneren Nasendffnunderch die die Luft auch
bei geschlossenem Mund in den Rachen gelangt!

Besitzt der Schadel folgende Zahnformel: 1003
1003

a) Backenzahne plan mit Schmelzfalten
Wihl- und Schermause

b) Backenzédhne mit Schmelzhdckern
Hamster
Bei Hamstern reichen die Gaumenspalten im Ober-
kiefer (OK) nicht bis an die Backenzahne!

Wuhl- und Schermause

a) Schadel Uber 50 mm; Backenzahne im Oberkiefer L®» mm
Bisamratte,Ondatra zibethicus

b) Schadel unter 45 mm; Backenzahne im Oberkiafearidl mm

Choane breifwie in der Abbildung links)  Rételmaus,Clethrionomys glareolus
C. reicht seitlich bis an die Zahnreihen heran!
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Choane schmal (Abbildung rechts)

Bild 14 (links):
? g? £ Innere Nasendffnungsbreite im
eV o b \{g Vergleich

Wihl- und Scherméause
Schadellange als 32 mm; Backenzahne im Oberkieféen Regel tiber 8 mm

Schermaus, Arvicola terrestris
Schadellange unter 32 mm; Backenzahne (OK) unfemi)
Die Molaren werden von einem Schmelz umgeben.
Beachte: Wie viele komplett eingeschlossene ,Diagé¢geschlossenene Schmelzdreiecke)
sind beim M1 im Unterkiefer vorhanden? Bildreilte 1

a) 1 Schmelzdreieck innen Gemeine Kurzohrmaus, ibtotus subterraneus

b) 4 Schmelzdreiecke(2 innen; 2 aulRen)lordische WihlmausMicrotus oeconomus

C) 5 Schmelzdreiecke(3 innen 2 auRen) (c) = ErdmausMicrotus agrestiy

Bildreihe 15: Abbildung ,,Geschlossener Schmelztrke am M1 im Unterkiefer

Molaren 1 Uk

innen aulen
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M 2 im Oberkiefer

a) innen mit 3 Schmelzzacken ErdmausMicrotus agrestis
b) innen mit 2 Schmelzzacken

S
§

Y
W)

(A
ey
S

\3
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Bild 16:
M2imOK || @
bei Erdmaus

Microtus
Agrestis

b)

Bild 17:
M2 im OK

Wihl- und Scherméause

Bild 18:
Molares der Bisamratte

bei:

Feldmaus,Microtus arvalis
Schédellange Feldmaus unter 27 mm
Abbildung d) oben

oder Schneemauddlicrotus nivalis
Schéadellange Uber 27,5 mm

----- Bestimmungshilfen

Bild 19: Bild 20:
Molarex d¢Feldmaus Molares der Rételmaus

Molares von Bisamratte
Ondatra zibethicus
a) Oberkiefer, b) Unterkiefer

s
3

Molares der Rételmaus,
Clethriomys glareolus
a) oben rechts, b) unten links

b

Molares von Feldmauis
Microtusarvalis
a) oben rech, b) unten link
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Bild 21: Bild 22:
Molares der Erdmaus Molares der Schesmau

Molares der Erdmausjicrotus agrestis
a) oben rechts, b) unten links

¢) — g Varianten der Schlingen an M2

Molares der Schermaus,

Arvicola terrestri
a) oben rechts, b) unten rechts

Schadelprofil der
Gemeinen Kurzohrmaus
Microtus subterranet

Molares
a) oben rechts

b) unten links

Bild 23 (links):
Kurzohrmaus
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Wiihl- und Schermause ----- Bestimmungshilfen

Bild 24 (rechts)

VERGLEICH
a) Gaumenregion der Nordischen Wihlmaus
Microtus oeconomicus

b) Gaumenregion der Feldmaus
Microtus arvalis

Molares der Nordischen Wihimaus
a) oben rechts
b) unten links

Bild 25 unten:
VERGLEICH
Unterkiefer Feldmaus /Erdmaus

Vergleich der Unterkiefer von
a) FeldmausMicrotus arvalis
b) ErdmausMicrotus agrestis

Bild 26 (rechts aul3en)

Schadel eines Hamsters

Cricetus cricetus

a) Schadel / Oberkiefer von innen
b) Schadel von oben

c) Seitenansicht

Copyright: Sielmanns Natur-Ranger - Gut Herbigsh 20
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Bestimmungshilfen Schlaferarten

Bild 27:

VERGLEICH

Verschiedene Schlaferarten und die Kauflachenmuster
jeweils

rechts Oberschadel- Zahnreihe

links Unterkiefer- Zahnreihe

darunter Schadeldach sowie Unterkiefer

a) Siebenschléfer, b) Gartenschlafey Baumschlafer, d) Haselmaus
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Die Kopien und Daten sind aus folgenden Buchern digthen:

,Die Fauna von Deutschland*; BROHMER; Quelle & Mexéerlag, Heidelberg
,Saugetiere Europas“; GORNER M. Hackethal H. ; ENeglag, Stuttgart, 1988

,Die Eulen Europas”; MEBS T./ SCHERZIGER ;Kosmos#lg , Stuttgart, 2000

.Federn, Spuren und Zeichen der Vogel Europas”; BRO FERGUSON et al. Aula-Verlag,
Wiebelsheim 2005

Viel Spal3 beim Bestimmen!

Copyright: Sielmanns Natur-Ranger - Gut Herbigshagen - 37 lddeBtadt - www.natur-ranger.de 22



